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Poznamky k dal$imu textu:

V dalsim textu mige byt uZito, pfedevaim pro oznadeni zakonl a vyhlasek, zkratek, které jsou vZdy pfi jejich prvnim

uZiti specifikovany, resp. jsou uZity vZité zkratky:

&SN, EN Ceska technicka norma, Evropské norma

P; NP; PP patro; nadzemni podiazi; podzemni podlaZi

S, V.2 sever, jih, vychod, zapad

Stavba je popisovana zpravidla po jednotlivych podlaZich, které se poéftaji od podlahy popisovaného k podiaze podlazi
vys&iho, pokud nenf jinak uvedeno.

Poruchou se nazyva stav spoéivajici v naruseni provozuschopného stavu

Vadou stavby, objektu, konstrukce nebo prvku se rozumi nedostatek vlastnosti stanovenych pravnim piedpisem a/nebo ve

smlouvé sjednanych a/nebo nedostatek viastnosti obvyklych.
Havarini stav Zijistitelny stav nedostatk( takové zavaZnosti, e mohou vést k havarijni situaci.
Trvaniivost zplisobilost vykonavat pofadované funkce po stanovené obdobi pfi vlivu &initell pfepokladanych pfi provozu za
bézné udrzby.
Zivotnost je souhrn trvanlivosti véech komponenti stavebniho prvku, konstrukce nebo objektu, kvantifikuje trvanlivost
vyjadfenou v rocich. Pi projektovani nové konstrukce hovofime o névrhové Zivotnosti, u konstrukce jiz provozované o
zbytkové Zivotnosti.
Doba Gé&innosti pfedpisti a norem je v pfehledu uvadéna takto: napf.:{7305 -9510}, tj. Gdinnost od kv&tna 1973 do {ijna
1995.

Hodnoceni zjisténych skuteénosti znalec provadi pouze z hlediska technického,

pravni hodnoceni znalci nenaleZi.
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e 1 Sucwsas Zaalecka a expermi kancelar

ZP 2226/2015 2wz Tynec nad Sazavou

1 NALEZ
1.1 Znalecky ukol

Znalecky posudek byl zpracovan v rozsahu

1. vizualni kontrola zajmové ¢asti stavby s ohledem na zadani,

2. Mimoftadna prohlidka (podle CSN 73 6221) a podrobna pasportizace stavu lavky
na misté

3. Podrobna zprava z prohlidky + navrh opatfeni, v&. variant opravy konstrukce s
odhadem stavebnich nakladd ,

4. studium a vyhodnoceni poskytnutych podkladl

5. znalecky posudek ve 3 vyhotovenich véetné fotografické dokumentace

1.2 Podklady pro vypracovani posudku
“ Pisemné podklady nebyly poskytnuty.

1.2.1 Podklady opatfené znalcem

[1.] Zakon &. 22/1997 Sb., o technickych pozZadavcich na vyrobky a 0 zméné a doplnéni
nékterych zakon( ve znéni pozdéjsich predpisu {970901-}

[2.] Vyhlagka MMR &. 369/2001 Sb. o obecnych technickych poZadavcich

zabezpecujicich uzivani staveb osobami s omezenou schopnosti pohybu a orientace
{011215-091217}

[3.] Nafizeni vlady €. 190/2002 Sb., kterym se stanovi technické pozadavky na stavebni
vyrobky oznaéované CE {020926-130701}

[4] Zakon ¢. 183/2006 Sb. o lzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve
znéni pozdéjsich predpist {070101-}

[5.] Vyhlaska ¢. 268/2009 Sb., o technickych poZadavcich na stavby ve znéni pozdéjsich
pfedpisu {090826-}

[6.] Vyhlaska &. 398/2009 Sb. o obecnych technickych poZadavcich zabezpelujicich

ﬁ bezbariérové uzivani staveb {091118-}

7] CSNP IS0 6707-1 (730000) Pozemni a inzenyrské stavby - Terminologie - Cast 1:
Obecné terminy {090101-}

[8.] CSN 73 1201 Navrhovani betonovych konstrukci Uréena NV 163/2002 {881001-
100401}

[9] CSN 73 1201 Navrhovani betonovych konstrukci pozemnich staveb {101001-}

[10.] CSN EN 1992-1-2 (731201) Eurokéd 2: Navrhovani betonovych konstrukci - Cast 1-
2: Obecna pravidla - Navrhovani konstrukci na G€inky pozaru {061201-}

CSN 73 6221.

1.3 Cinnost znalce

Datum konzultace s objednatelem a prohlidky stavby: 20. 10. 2015 v&etné mostni prohlidky,
kterou pro znalce provedli Ing. Michal Drahorad, Ph.D. a Ing. Vit Havli¢ek.
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ZP 2226/2015 lavka Tynec nad Sazavou

1.4 Popis pfedmétu posudku

Jedné se o Zelezobetonovou lavku pro pési pfes Sazavu, spojnici Brodce — Tynec,
ktera pochazi ziejmé z 60. let 20 stol. PGvodné byla uréena pro komunikaci zaméstnancu
Jawy na nadrazi v Tynci, . km, 20,3

1.5 Zjistény stav predmétu posudku

Jedna se o kolmou monolitickou Zelezobetonovou lavku o &tyfech polich se spojitou
tramovou nosnou konstrukci proménné vysky a prefabrikovanou horni mostovkou. Spodni
stavba lavky je masivni monoliticka. Spodni stavba mostu je masivni betonova tvofena
dvéma krajnimi op&rami a &tyfmi mezilehlymi pilifi.

Opéra 1 — masivni Zelezobetonovy pilif (na pravém biehu, na strané Brodcl) na
kterém je jednak loZisko lavky a Zelezobetonové schodisté u arealu JAWY. Tato opéra, resp.
jeji &ast podpirajici zejména schodisté je v havarijnim stavu.

Schodité je novéjsi konstrukce nebo opravene.

Stiedni podpéra schodiété je Zelezobetonova monoliticka s vyzdivkou z cihelného
zdiva, na strané k budové dochazi k jejimu drceni.

Pilite 2, 3 a 4 jsou zelezobetonové monolitické. Na prahu pilifi jsou loZiska, na
kterych je umisténa lavka.

Opéra &. 5 (na pravém biehu, na strané mésta Tynec nad Sazavou) s Clenitou
zavérnou zidkou je dopinén zdivem kryjicim rozvody instalaci.
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Nosnou konstrukci lavky tvofi spojita tramova Zelezobetonova monoliticka konstrukce
proménné vysky o Styfech polich uloZzena na ocelovych loziscich.

Hlavni tramy lavky jsou provedeny s roz&ifenou horni pfirubou, na které je osazena
deska mostovky tvofena prefabrikovanymi Zelezobetonovymi deskami. V mistech pilifl jsou
vpravo ve sméru stani¢eni na nosné konstrukci provedeny konzoly pro osazeni lamp
vefejného osvétleni, na druhé strané mostu je ocelova inspekéni lavka s plynovodem.

Vozovka lavky s zivinym krytem po celé $ifce lavky, pfistupové schodisté u Jawy je
zelezobetonové monolitické.

Hrany nosné konstrukce (konzolové vyloZeni nosniku) tvofici podpory zabradli jsou
hloubkové degradované Ucinky mrazu az do hloubky asi 10 cm, betonafska vyztuz konzoly je
az zcela zkorodovana (viz Obr. 30). Vlivem degradace betonu roste nebezpeéi uvolnéni
zabradli v misté kotveni a sou¢asné k nebezpeénému zvétseni mezery mezi pochozi
plochou lavky a spodni pFiéli zabradli

Zabradli na mosté ma plosné pogkozenou protikorozni ochranu, na mnoha mistech
jiz PKO zcela chybi a zakladni material koroduje. Nejvétsi koroze byla zastizena v patach
sloupkU zabradli. Mezery mezi svislou vypini nesplfiuji souéasné platné pfedpisy (mezera
mezi nimi je 18 cm misto 12 cm).

Skute€nosti jsou popsany taxativné vzhledem k Géelu posudku.

2 POSUDEK

2.1 Postup hodnoceni

Predkladany posudek zasadné respektuje v8echna zavazna ustanoveni platnych
pravnich pfedpis( (na rozdil od jinych vykladi).

Znalec pii hodnoceni pfedmétného objektu vychazel z podklad poskytnutych
objednatelem, ze skuteénosti zjisténych pfi Setfeni, z pozadavkl uvedenych ve vyhlasce o
obecnych technickych pozadavcich pro vystavbu ¢. 137/1998 Sb., resp. €. 268/2009 Sb.
resp. ve vyhlasce o obecnych technickych pozadavcich pro vystavbu v hlavnim mésté Praze
C. 26/1999 Sb. hl. m. Prahy, resp. nafizeni &. 11/2014 Sb. hl. m. Prahy (prazské stavebni
predpisy) z obecnych funké&nich poZadavkd (moZnost ohrozeni zdravi a bezpetnosti osob a
vlastnosti ovliviiujicich fadné a nerudené uzivani stavby po dobu jeji pfedpokladané
Zivotnosti) a z hlediska pozadavku dal$ich platnych pravnich pfedpis.

Znalec pfi zpracovani posudku postupoval tak, e prace, které nelze podle
dokumentovaného stavu objektu jednoznaéné uréit jako zhotovitelem provedené, budou
povaZovany za provedené, pokud na to ukazuiji i diléi dikazy.

Znalec si vyhrazuje pravo na korekci zavérQ, pokud budou zjistény dals$i podstatné
skuteCnosti, které nebyly znamy pfi zpracovani tohoto posudku.

Casové rozligeni pouzitych podkladut dle. § 119 zak. & 183/2006 Sb., o tzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), v platném znéni, dle je uvedeno ,Dojde-li
béhem provadéni stavby ke zméné &eskych technickych norem nebo jinych technickych
predpisU, podle nichz byla zpracovana dokumentace nebo projektova dokumentace,
posuzuje se stavba podle technickych norem nebo jinych technickych pfedpist, které platily -
v dobe, kdy byla dokumentace nebo projektova dokumentace zpracovana“,

Stranka - 5
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Obecné technické pozadavky

Stavebni zakon &. 183/2006 Sb., v § 169 Obecné pozadavky na vystavbu pozaduje, cituji:

(1) Préavnické osoby, fyzické osoby a pfislusné organy vefejné sprévy jsou povinny pfi izemné plénovaci a projektové
dinnosti, pfi povolovéni, provadéni, uZivéni a odstrariovani staveb respektovat zaméry tuzemniho plénovani a obecné
poZadavky na vystavbu [§ 2 odst. 2 pism. e)] stanovené provadécimi pravnimi pfedpisy.

(2) Vyjimku z obecnych poZadavkii na vystavbu, jakoz i feseni tzemniho plénu nebo regulacniho plénu odchyiné od
nich Ize v jednotlivych odtivodnénych piipadech povolit pouze z téch ustanoveni provédéciho prévniho piedpisu, ze kterych
tento predpis povoleni vyjimky vyslovné umoZfiuje, a jen pokud se tim neohrozi bezpecnost, ochrana zdravi a Zivota osob a
sousedni pozemky nebo stavby. Resenim podle povolené vyjimky musi byt dosaZeno dcelu sledovaného obecnymi poZadavky

na vystavbu.
(6) Rozhodnuti o povolen/ vyjimky nebo odchyiného feseni podle odstaved 2 aZ 5 Ize vydat jen v dohodé nebo se
souhlasem dotéeného organu, ktery haji zéjmy chrénéné podle zviastnich pravnich predpist, kterych se odchylné feseni tyka
Stavebni zékon &. 50/1976 Sb., platny do 31. 12. 2006 zadné technické poZadavky neobsahoval, odkazoval a
pozadoval, aby ustanoveni o obecnych technickych poiadavcféh byla respektovana. Vyhlaska o obecnych technickych
pozadavcich na vystavbu byla nejvy$sim druhem pravniho pfedpisu pro urgovani technickych otazek ve vystavbé.

V roce 1998 byla vydana zmén&na vyhlaska o obecnych technickych pozadavcich na vystavbu &. 137/1998 Sb.,
platna od 1. 7. 1998, ktera zejména upfesiiuje pozadavky na stavby a stanovi zadvaznost normovych pozadavki. V roce byla
nahrazena vyhlaskou ¢. 268/2009 Sb.

Pravni platnost technickych norem

Smyslem technické normy je podani informace kompetentnim orgénem o uznavanych technickych feSenich. Jejich
dodrzeni prokazuje zékladnf standart bezpegnosti, funkce a dalsich charakteristik vyrobku apod. Z vy3e uvedeného vyplyva, Ze
zhotovitel dila musi k technickym normam piihlizet. Miize sice provést jiné fe$eni, kvalitn&jsi neZ stanovi technicka norma,
nemGze vsak jit pod jeji Uroveri.

Od 1. 9. 1997 plati zakon &. 22/1997, o technickych poZadavcich na vyrobky a 0 zméné a dopInéni nékterych
zakon(, kde se uvadi v § 4:

3) Ceska technicka norma poskytuje pro obecné a opakované pouZivani pravidia, smémice nebo charakteristiky
ginnosti nebo jejich vysledk( zaméfené na dosazeni optimalniho stupné uspofadani ve vymezenych souvislostech.

Odkazy na technickou normu v pravnich pfedpisech mohou mit z hlediska jejich sily formu odkazu vylu€neho
(povinného) nebo indikativniho.

Vyluény odkaz uréuje shodu s technickou normou, na kterou se odkazuje jako jediny zplisob spinéni pfislusného
ustanoveni daného pravniho pfedpisu. Technicka norma tak dopliiuje nekompletni pravni pozadavek, a stava se tak viastne
soudasti pravniho predpisu. Tim vzniké povinnost fidit se ustanovenimi pfislu$né normy pro ty subjekty, kterych se dany pravni
piedpis tyka. | kdyz ani v tomto pfipadu vétsinou nejde o obecnou zavaznost, je mozno fici, Ze ve vztahu k pinéni pozadavkd
piisludného piedpisu se odkazovana norma nebo jeji ¢ast stava zavaznou.

V piipadé indikativniho odkazu je shoda s normou jednim z moznych zplsobil spinéni poZadavkd pravniho pfedpisu.
Obecny pozadavek pravniho pfedpisu véak miZe byt spinén jinym zplsobem. Forma indikativniho odkazu je uplatnéna v § 4a
zakona &. 22/1997 Sb., pokud jde o harmonizované nebo uréené normy.

Smérnice EU nového pfistupu obsahuii jen zakladnl poZadavky, podstatné pro zajisténi bezpeénosti vyrobkd,
ochranu zdravi, ochranu majetku a Zivotniho prostfedi. Podrobné technické specifikace téchto poZadavkil jsou obsaZeny v
harmonizovanych evropskych normach. Novy pfistup technické harmonizaci a normam, pfijaty Evropskym spolegenstvim v roce
1985, umoznil zjednodugeni smémic a koncipoval je s podstatné §irsim pfedmétem zahmujicim celé skupiny vyrobku. (Viz napf.
smérnice Rady 89/392 EHS o sjednoceni pravnich pfedpisti tykajicich se strojnich zafizeni). Neni vSak uplatiiovan obecné.
Stale je zachovavan i stary, sektorovy pfistup k technické harmonizaci u nékterych vybranych druhd vyrobkd

Ceska technickd norma se stadva harmonizovanou &eskou technickou normou, pfejima-li plné pozadavky stanovené
evropskou normou nebo harmonizaénim dokumentem, které uznaly organy Evropského spoleCenstvi jako harmonizovanou
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evropskou normu, nebo evropskou normou, ktera byla jako harmonizovana evropska norma stanovena v souladu s pravem
Evropskych spolegenstvi spoletnou dohodou notifikovanych osob (dale jen "harmonizované evropské normy"). Pro specifikaci
technickych pozadavkl na vyrobky, vyplyvajicich z nafizeni vlady nebo jiného pfislusného technického ptedpisu, muze Utad
pro technickou normalizaci, metrologii a statni zkugebnictvi (dale jen "Utad" nebo ,UNMZ") po dohodé s ministerstvy a jinymi
Ustfednimi spravnimi Gfady, jejichz pUsobnosti se pfisludna oblast tyka, urit éeské technické normy, dalsi technické normy
nebo technické dokumenty mezinarodnich, popfipadé zahraniénich organizaci, nebo jiné technické dokumenty, obsahujici
podrobnéjsi technické poZadavky (dale jen "uréené normy").

Pro specifikaci technickych poZadavk( na vyrobky, vyplyvajicich z nafizeni viady nebo jiného technického predpisu,
maze UNMZ po dohodé s ministerstvy a jinymi Ustfednimi spravnimi UFady, jejichZ plsobnosti se pfislugna oblast tyka, také
urtit Ceské technické normy, dalsf technické normy nebo technické dokumenty mezinarodnich, popfipadé zahrani&nich
organizaci nebo jiné technické dokumenty obsahujici podrobnéjsi technické pozadavky. Tyto se nazyvaji normy uréené. Stejné
jako harmonizované i uréené normy jsou oznamovany ve Véstniku Uradu pro technickou normalizaci, metrologii a statni
zkugebnictvi (UNMZ)

V pravnich vztazich maji harmonizované a uréené technické normy obdobny vyznam. Jejich spinéni se povazuje v
rozsahu a za podminek stanovenych v technickém predpisu za spinént téch poZadavkl stanovenych v pravnim piedpisu, k
nimZ se tyto normy nebo jejich ¢asti vztahuji. Tyto normy zlistavaji obecné nezavazné a z pravnich pfedpis(, s nimiz jsou
harmonizovany nebo k nimz jsou urCeny, obvykle nevznika pravnl povinnost tykajici se jejich dodrzovani. S jejich nedodrzenim
v8ak obvykle je spojena uréita pravni povinnost.

Z toho, Ze norma je harmonizovand (uréend) s pravnim pfedpisem tedy nevyplyva, Ze spinéni pozadavku tohoto
pfedpisu nemizZe byt prokazano jinym zplsobem. Dodrzeni poZadavk(l harmonizované (uréené) normy je véak nabidnutym
nejjednodudsim feSenim, které mlzZe byt pouzito. Ve vyjimegnych piipadech viak mizZe byt s existenci harmonizované eské
technické normy spojena konkrétni pravni povinnost. Jako piiklad Ize uvést nafizeni vlady &. 190/2002 Sb., kterym se stanovi
technické pozadavky na stavebni vyrobky oznagované CE, protoZe toto nafizeni se vztahuje jen na ty stavebni vyrobky, pro
které jsou poZzadavky stanoveny mimo jiné harmonizovanymi CSN. Pokud takova norma neexistuje, nevznikaji vyrobci
stavebniho vyrobku z uvedeného nafizeni vliady zadné povinnosti.

Takto je hodnoceno pouZiti technickych norem zhotoviteli stavebniho dila a posuzovana dostate¢nost jimi pfijimanych
opatfeni.

Udrzba staveb a zafizeni

Stavebni zakon €. 183/2006 Sb. uklada vlastniku stavby a zafizeni v § 139 povinnost udrzovat stavbu v dobrém
stavebnim stavu tak, aby nedochézelo ke znehodnoceni stavby a co nejvice se prodlouzila jeji uzivatelnost po celou dobu jeji
existence, neprodlené ohlasit stavebnimu ufadu zavady na stavbé, které ohroZuji Zivoty & zdravi osob nebo zvitat

Neni-li stavba Fadné udrzovana a jeji viastnik neuposlechne vyzvy stavebniho Gfadu k provedeni udrzovacich praci,
stavebni tfad mu nafidi zjednani napravy. Naklady udrZovacich praci nese vlastnik stavby. Najemci bytli a nebytovych prostor
jsou povinni umoznit provedeni nafizenych udrzovacich praci. U stavby uréené k uZivani vefejnosti mize stavebni Gfad nafidit
jejimu vlastnikovi, aby mu pfedioZil Easovy a vécny plan udrzovacich praci na jednotlivych &astech stavby a na technologickém
&i jiném zafizeni.

2.2 Zjisténé skutecnosti
Znalec pfi Setfeni zjistil dale uvedené relevantni skute¢nosti:
e havarijni poSkozeni podpory €. 1 na levém brehu
e destruktivni poSkozeni zelezobetonové konstrukce lavky

e destruktivni poSkozeni mostovky, které vytvofilo velké otvory pod spodnim
nosnikem zabradli (a mezi povrchem komunikace)

e koroze zabradelni konstrukce (zabradli schodisté je novéji opatiené natérem
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bez zjevnych poruch.

o asfaltobetonovy povrch komunikace na mostovce nema zalité spary, po
okrajich je destruktivné rozruen a chybi, zjevné nepfispiva k hydroizolacni
spolehlivosti konstrukce

V dobé od minulého znalecké posudku €. 1641/2007 byly zjiStény nasledujici

zmény:

- zdi pod schodistém na levém brehu byly odstranény, schodisté bylo opraveno
nebo vyménéno

- doslo k vyznamnému rozvoji destruktivniho po$kozeni Zelezobetonové
konstrukce

- doslo k dal§i destrukci nosnikd mostu i okraju mostovky s tim, Ze dosio
k vytvofeni otvort nadmérné velikosti, kterymi mizZe napf. proniknout noha
osoby a mlzZe dojit k Urazu takové osoby,

Zavéry mostni prohlidky (rekapitulace z pfilohy):

Spodni stavbu Ize z hlediska stavebniho stavu rozdélit na dvé Casti, opéry a pilife.
Pilite, na které sice zatéka, ale nejsou zatim vyraznéji poSkozeny, jsou v uspokojivem
stavebnim stavu (stupefi IV podle CSN 73 6221).

Opéra 1 je v havarijnim stavu (stupen VIl podle CSN 73 6221), kdyz zavérna zidka je
nestabilni a bezprostfedné hrozi jeji zficeni. Pro opéru 5 je stavebni stav klasifikovan jako
velmi &patny (VI podle CSN 73 6221).

Nosna konstrukce mostu je vzhledem k silnému zatékani a naslednému poskozeni,
zejména prefabrikovanych desek mostovky, zafazena ve stavebnim stavu VI — velmi
Spatném.

Shrnuti stavebniho stavu jednotlivych ¢asti mostu je provedeno v nasledujici tabulce:

Cast mostu Stav Stupeii stavu podle CSN 73 6221
Opéra | Havarijni VIl
Pilite Uspokojivy v
Opéra 5 Spatny VI
Nosnd konstrukce Velmi Spatny VI

Po odstranéni zavad na opéie 1 a podepieni pfistupového schodisté ze konstrukci
lavky klasifikovat celkovym stavem "velmi Spatny” (stav VI podle CSN 73 6221).

Pouzitelnost mostu je hodnocena stupném 4 - omezené pouZitelny, a to zejména s
ohledem na stav zachytného systému na lavce. Po odstranéni zavad je moZzno lavku
do&asné zaradit z hlediska pouzitelnosti do stupné 2 - podminéné pouzitelny.
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2.3 Doporucéena opatieni

Znalec na zakladé vlastniho $etfeni i na zakladé mostni prohlidky (pfipis v pFirodé)
doporucuje provést nasledujici opatreni.

1.
2.

No oA

Zaijistit stabilitu opéry €. 1, podepfit schodisté u opéry ¢. 1 pomocnou konstrukci
zajistit organizaCnim opatfenim, aby nemohlo dojit k ohrozeni bezpeénosti padem
uvolnénych kust betonu dle CSN 73 8106 /Z4 opéry &. 1 a sttedni podpory
schodisté vytvofenim nepfistupné zény

zajistit bezpecné uzivani v ndvaznosti na nadmémé otvory zejména pod
zabradlim — napf. instalovat pletivo na zabradli tak, aby se zmensil spodni
nadmérné velky otvor ohrozujici bezpeénost uZivatell

utésnit trhliny a spary ve vozovce, aby do konstrukce nezatékala voda

pfi zimni 0drzbé neuzivat s0l a tavidla snéhu, pouze inertni posyp

termin hlavni prohlidky polovina roku 2016

béZné prohlidky mostu (provadéné spravcem mostu) musi byt provadény v
intervalech jednoho mésice, pfi b&zné prohlidce musi byt zejména provéfovan
stav podepreni pfistupového schodi§té, stav zabradli a kabelovych vedeni na
mosté.

pfipravit projekt véetné& dokumentace stavebnich Uprav (rekonstrukci) lavky

s realizaci nejpozdéji do 5 roku.

Do doby celkové opravy zajistit:

e vyZadat kontrolni prohlidku stavebnim GUfadem a oznamit zji§tény stav
stavebnimu uradu, ktery v rdmci svych povinnosti nafidi nezbytna opatfeni

e vyzvat spravce inzenyrskych siti k provedeni kontroly stavu vedeni a jejich
ulozeni, resp. kotveni, a stavu chrani¢ek (zejména kabelova vedeni na pravé
konzole nosné konstrukce)

e pribézné sledovat stav konstrukce spravcem mostu

e provést kontrolu stavu prefabrikovanych desek mostovky a poskozené prvky
vymeénit nebo provizorné zajistit proti prolomeni

e provest detailni kontrolu stavu stropu komory v opéfe a piipadné zaijistit proti
prolomeni

Ramcova opatieni byla sdélena objednatel e-mailem ihned po prohlidce., osobné i
Ing. Drahorddem, PhD, ktery provadél mostni prohlidku.
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2.4 Zavéry posouzeni
Znalec na zakladé Setfeni konstatuje:

= doslo k dalSimu rozvoji destruktivnimu poskozeni zelezobetonové nosné konstrukce
lavky s tim, Zze na nékolika mistech se zcela rozpadly konzolovité vysunuté okraje nosiku
lavky
= bylo zji§té€no rozsahlé destruktivni poskozeni pilife €. 1 na levém bfehu, zejména v &asti,
na které je umisténa lavka
= destrukci komunikace a mostovky pod zabradlim doslo na vice mistech k vytvoreni
otvorll pod spodnim nosnikem zabradli, které vytvafi riziko ohroZeni osob — uZivateld
lavky.
= za nejvyznamnéjsi funkéni vady, které brani fadnému a bezpeénému uzivani dila, znalec
povazuje, zejmeéna:
> destruktivni poSkozeni podpéry €. 1 a stfedni podpory schodi§té, hodnoti znalec jako
zavadny, ohroZujici bezpeénost uzivatelt na pfilehlém pozemku, konstrukce
nesplfiuje pozadavek mechanické odolnosti a spolehlivosti

> stav opéry &. 5 a nosné konstrukce hodnosti jako $patny az velmi $patny, mechanicka
odolnost a spolehlivost konstrukce je omezena

Znalec doporuduje opatfeni, ktera jsou popsana v €asti 2.3 tohoto posudku.

Znalec na zakladé Setfeni konstatuje, Ze dilo podle smlouvy nebylo fadné
dokonéeno, kvalita neodpovida poZzadavkim platnych predpist a béznému a obvyklému
zpUsobu provedeni.

Zjisténé skute¢nosti jsou hodnoceny z hlediska technického, pravni hodnoceni
pFislusi pouze soudu.

Znalec prohlasuje, Ze si je védom nasledkd védomé nepravdivého znaleckého
posudku v souladu s ustanovenim § 127a zakona 99/1963 Sb. Ob&anského soudniho fadu
ve znéni pozdéjSich predpis(.

ZNALECKA DOLOZKA

Znalecky posudek jsem podal jako znalec jmenovany pfedsedou Krajského soudu v
Praze jmenovacim dekretem dne 26. 6. 1991 &. j. Spr. 1161/90 z oboru technické obory
odvétvi rlzné specializace diagnostika a poruchy, technologie pozemnich staveb

Znalecky posudek jsem podal jako znalec jmenovany pfedsedou Krajského soudu v
Praze jmenovacim dekretem ze dne 10. 5. 2008 ¢&. j. Spr. 1161/90 z oboru stavebnictvi
odvétvi stavebni odvétvi rlizna, vyroky pro stavby a z oboru projektovani odvétvi
projektovani staveb.

Znalecky posudek je zapsan pod pofadovym &islem ZP 2226/2015 znaleckého
deniku.
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Znale€né a nahradu nakladl uétuji v pfilozeném uétu — fakture ¢ 22262015.
Protokoly o Setfenich a dal§i doklady jsou uloZeny v archivu znalce.

Praha 8. prosince 2015
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